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g Bożóy taski, Król Saski, Xiqże Warszawski etc. ete. 


Wszem w obec i każdemu z osobna komu o têm. wiedzieć należy wia» 
domo czyniemy , że Sąd Nasz Kassacyiny Xięstwa Warszawskiego, wydał 


wyrok następuiący : ; eż $ 
i > M piRsewsieją a Givi i: S ; 

; Działo. się w Warszawie w Pałacu zwykłych Posie- 

dzeń Rady Stanu, Krasińskich zwanym; na posiedzeniu 

zgromadzonego Sdn Kassacyinego dnia siedenińastego 

Kwietnia tysiąc ośmset dwunastego roku. > | 


SAD KASSACTINY 


- Kiestwa Warszawskiego. 
Miedzy. Aloizym Biernackim dobr. Bukownicy „w Powiecie -Ostrzeszo- 
wskim, Departamencie Kaliskim dziedzicem. w Suli»tawicach w tymże Dep'te 
tamencie-zamies/kałym « zanoszącym rekurs przeciw wyrokowi Sądu Appel: 
lacyinego Wydziału drugi go w dniu rrzecim miesiąca Listopada tysią. ośm= . 
set dziesiątego roku zapadłemu przez Viecenasów Jana Zwi-rzchowskiego - 
iłukasza Bogusławskiego z ieduey ; — a; Gromadą wsi Bukownicy do Kas- 
sacyi powołaną przez Mecenasa Xawerego Kiedrzyńskiego z drugiey. strony; 
Maiąc sobie rapportem Kommissyi Podań i Instrukcyi przełożony na- 

stępuiący stan sprawy ; PRA SA WARE 
Włościanie wsi Bukownicy, od naydawnieyszych czasów, do*dòbr pry- 
'macyałnych korony Polskiey należącćy , przez rząd zeszły na rzecz Skar- 
bu zaiętey, iz woli Króla Pruskiego darowaney Generałówi Riichel, a ód 


4 * 
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_ tego przez rekursuiącego nabytey , zapozwani iuż za Rządu teraznieyszegó, j 
ma mocy dekretu Królewskiego dwudziestego «pierwszego Grudnia tysiąc/ 
ośmset siódmego roku do robienia nowych układów podług woli dziedzica, 
dub do ustąpienia swych siedlisk, bronili się nadaniami 1eszcze w wieku sze» 
snastym przez Pr magów udzielanemi. -Pierwsze z tych to iest nadanie! 
;Prymasa Uchańskiego Gminie Bukownickiey w roku tysiąc pięćset sześćdzię: 
-siącym osmym udzielone y wspomina 0 dawnieszym, krórego iuż zapozwae - 
"na Gina złożyć nie była w stanie, $ ; DRZE 
"Trybunał pierwszey Instancyi Departamentu Kaliskiego wyrokuiąc wt 
A „spawie „ stosownie da powyżey wzmiankowanego dekretu Królewskiego 
 Mzuał ; P> SO TE rej J Ft Ep gady K + Ę ESEL A 
„iż Gmina Bukownicka winna iest:do układów zterażnieyszym - 
uli dziedzicem przystąpić, a w przeciwnym razie wszelkie budowle 
©  izasiewy wieyskie; oraz legalne pozwanych Włościan pretensyę 
ZĘ maią bydź sądownie ocenione wedle przepisów Kodexu NAPOLEGe 
= >. NAv,, l ; 
: Sąd zaś Appellacyiny wyrokiem zaskarżonym , nadania włościan Bukqe 
„gnickich , a szczególniey ostatnie przez Prymasa Ostrowskiego w dniu dzięe 
piątym Stycznia tysiąc siedmset siedmdziesiąt osmego, udzielone uznał i 
£oż: nadanie zasadą praw i obowiązków rzeczonćy Gromady osądziwszy, W, 
mocy ie swoiey zachował dopoki dobrowolne między stronami nie nastąpią 
uklady. z AB 
| Przeciw temu wyrokowi zanosząc rekurs Aloizy Biernacki przez Mecę= 
nasa Jana Zwierzchowskiego , następuiącym usiłuie -go poprzeć wywodem. 
Uważa nayprzód, iż gdy wiasność dóbr prymacyalnych zawsze do Nar 
godunaieżała , więc Prymasi będąc jedynie dożywotniemi intrat posiadacza« ` 
~ „mi, nie mogli nikomu nadawać prawa własności , i wszelkie ich w tey mierze 
*rząazenia, z końcem każdego posiadania kończyę się musiały. -Nadania 
zatem któremi się broni Gromada pozwana, Za czasowe tylko zdaniem Me- 
scenasa uważane bydź mogą. jak to nawet wyrażnie dowodzi przywiłćy Pry- 
„mass Karnkowskiego w roku tysiąc pięćset dziewiędziesiąt siódmym , W któ» * 
'4ym znayduią się słowa: > f ! 
„prócz tego gdyby nam albo następcom naszym podobało się inną ore ~ 
+ dynacyą uczynić i. t 
"W takiey myśli rzecz biorąc, Prymas Ostrowski w roku tysiąc siedmset 
siedemdziesiąt ósmym wydał Gromadzie wcale inne urządzenia, ana koniec 
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„Arcybiskup Krasicki w roku tysiąc siedmset dziewiędziesiąt sżostym : posta. 
nowił ulład 'sześcioletni powinności gromady: przepisuiący , którego lubo re- 
kutstijący w Sądzie: Appeflacyinym: nieskładał ”zipóupisem Arcybiskupa, Sąd 
„atoli wiaien byłs-przyiąć zasdostateczny z iege' stromy vexe mplarg 'opatrzóny 
Wipodpisy-òzòb ód gminy: do ułładuiwysłanych. wósrw 1i sowę PYTECHE 
«isb Wnioskiem jest zatem ”Mecenasa, iz gdy Prymiaibyli tylko czasoweńi 
właścicielami, 'a cekursulący: przez kupno stał się właścicielem. wieczystym, - 
Sąd zatem wyrókuiący obraził powszechne sprawa! własności uznając nadańie © 
Czasowe zã zasadę praw i obowiązków włościan." © | gose 080 oo TO 
us aPrzydaie nadte tenże Mecenas iż: wyrok- zaskarżony” podpad4 ieszcże 
- Kassacyj z powodu wyrokowania nad żądanie strony; Gromada bowiemiw 


ai ŻE 


zappellacyk--powodowa: wńosiła p. rzady of z; ze 
3 obi mtrzymanie siebie przydawnych "nadaniach; gdyby-zaś te uchylonemi 
0066, bydź miały żądała, aby opłaty idaniny dla dziedzica przez bie= 
AILS głych ustanowionemi były;e isoo sittocs: Cryd n 

Sąd zaś wyrokuiący nad iey żądanie wyrokował, kiedy.. obówiązał śtro- 
„ny obiedwie do czynienia dobrowolnych aniędzy: sobą układów , stosownie do 
«praw i przywileiów gromadzie; służących, “m dopoki* to. nie: nastąpi. gminę 
„Przy nodaniu Prymasa Ostrowskiegó utrzymała = ©: s «i DRR ENS 

Wywód teń popiersiąc w replice Mecenas Bugusławski sądzi; iż rozwią- 
zanie sprawy obecnćy na dwóch nastepujacych: pytaniach pelega: — Ę 


©0030 Ie Czyli gromada powołaną , co do swoich posiadłości per pactum lub 

praescriptionem; dominium limitątum przynsymnićy nabyła?=-+ ro © 
'2; czyli gromada prawa madanę sobię przez: Prymasów. Uchańskiego 

; i Karnkowskiego mogła  pówyższym sposobem tak dalece "nabyć, 

iżby poźnieyszym tychże Prymasów- następeem 'wolno nie było 

zmieniać praw jey nadanych. : mik ESA S3 

Kiedy gmina Bukownicks nie iest w stanie eo do pierwszey kwestyi, 

złożyć żadnego dokutmentu którymby wieczystą własność posiadłości swoich 

, mogła okazać, kiedy dokument taki, gdyby się nawet znaydował , stano- 

 'wiłby alienacyą dóbr prawem kanonicznóm zabronioną , a nawet |zabronioną 

- i prawami krsaiowemi, szczego!lniey zaś konstytucyą tysiąc siedmset sześć- 

dziesiąt ósmego roku, która nawet prawa emfitautycznego w dobrach du- 

shkownych; bez potwierdzenia Królewskiego nadawać nie dozwala ; "kiedy 

-aWresącie gmina żadqego podobnego prawa. z. przedawnienia nie nabyła, 


ER 


pierwsze więc pytanie zdaniem Meceńasa w sposobie przeczącym rozwiąza: 
ne być must, 


Co do drugiego przywodząc 


R 


s 


a 
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Wizyty Kapituły Gnięźśnieńskicy z roku tysiąc sześćset ośmdzie» 
sigt szóstago i tysiąc sześćset ośmdziesiąt - siódmego" świadczące 
iż daleko- większych od gromady Bukownickiey wymagano powin 
ności, nić zustrzeżone były praywileiami tysiąc pięćset sześćdzige 
-sigt ósmego, i tysiąc pięćses dziewiędziesiąt siodmego roku. 

że wedłag przywileiu Prymasa Karnkowskiego w roku tysiąc pięć 


ig 
WR REUE 


set dziewiędziesięt siódmym gromada żaliła się na wymagane og ` 


/niey nadzwyczayne roboty; - Gz > 
Że tenże Prymas ustsnowienie dawaieysze Uchańskiego oo do pań 
'szczyzny zmienił. , : 


że Prymas Ostroweżi wszelką pańszczyznę zniosł i na daninę pie = 


_niężną zamienił, 


5. że sam Karnkowski w przywileju warował sobie i następcom swo» 


AE 


im wslnosć odmiany; 
że gmina nie w iednóstaynym sposobie powimsności odbywała; a ztąd. 
aktu possessji okazać nig może, ; ; 


`. utrzymuie nadto iż taż gmina nie iest posiadaczesa dobrey wiary, gdyż 
«według prawe powszechnego res ecclesiasticae presćribi non possunt; i każde na» 
„danie trwać iedynie mogło do czasu posiędanis nadaiącego, a tak i drugie 
pytanie rozwiązując, sądzi: iż rekursuiący nabywszy przez kupno dominium 
directum, "miał prawo stosownie do.dekretiut Królewskiego dwudzie:tego piețe |. 
wszepo Grudnia tysiąc ośmset siódmego żądać, aby się z nim gromada cą | 
do powinności swoich ułożyła, 'ub ze wsi ustąpiła. 


, "Odpowiadaiąc na to Mecenas strony powołaney Xawery Kiedrzyński 
uważa: : A | 


z 
wm < 
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iż gromada Bukownicka według przywileiu Prymasa Uchańskiego 


od roku tysiąc piećset sześćdziesiąt Ósmego posiada grunta, na 


których własnym kesztem wszelkie zabudowania, zasiewy, nas 


zda klady gospodarskiż zaprowadziła, że tenże sam przywiley wymiea 


ga pewną stałą daning © = 


nia iuż będącą wieś Bukownicę , i tylko mieszkańcom ićy ulgę 
w powinnościach czyni, że więc tym sposobem powołana. groma« 
de ma sobie od niepamiętnych: czasów służącą posiadłość gruntów; 


** uQidy' Rząd zeszły odebrał dobra duchowne, a Król Jmé Pru- 

| ski pod tytułem szczególnym darował wieś Bukownicę Genera. 
'łowi Riichel, od którego ią rekursuiący nabył, wszelkie rożumo- 

esha = wania strony przeciwnćy, wszelkie kwestye przez nią do rozstrzy- 
eos  -  gnienia podane, żadnego zdaniem powałanego Mecenasa wpływu 
O na obecną sprawę mieć nie mogą, gdy rekursuiący ani w prawa 
aiis: Prymasów , ani też w prawa rządu, lecz żedynie wstąpił w -pra- 
'wa donataryusza Generała Riichela, i gdyby złożył dokument do- 
nacyiny przez Króla Pruskiego wydany, ckazałby zapewne dów ód; 

iż tylka został dziedzicem tego co przez Króla w mieyse pe- 

< wnych intrat nadanćm było, nigdy zaś nabyć nie mógł praw 
rządowi - służących. F tenże rząd kiedy przyznał: alienacye przez 


Prymasów czynione, kiedy sam przeciw nim mie działał, nie. 
(upatraiąc korzyści w wzruszaniu spokoyności licznych familii, 


SN nie chciał upoważniać do tego donatarynsza. — . 
"Wreszcie nie znaydnie Mecenas w zaskarżonym wyroku żadney 
obrazy dekretu Królewskiego dwudziestego pierwszego Grudnia 
box. tysiąc ośmset siódmego roku, uzńaiąc prawa włościan Bukowni- 


| ekich ważnemi, gdyż dekret ten o takich tylko” włościanach mówi, 


|którzy żadnych dotąd z dziedzicami nie mieli układów , i iest tyl- 


> ja < | ko. skutkiem koniecznym Art, 4 statutu konstytucyjnego znoszące. 


| go niewolą. 

'Naymnicy zaś ugruntowznym sądzi zarzut wyrokowania nad 
żądanie strony, gdy włościanie Bukoównicy nie mniey żądali, iak 
"utrzymania siebie przy dawnych nadaniach , 17 Przy tych aope 
UKER a utrzymani zostali. 


"W takim stanie obustronnych wniosków 'rokuęaniący na mocy Arty- 
kulu 1o. pod liczbami 1- i 5. Organizącyi Sądu Kassacyinego domaga się. 
© skassowania zaskarżonego wyroku, i odesłania PPrawy do innego 5 Appel- 

ilacyinego wydziału ; - 


Powołani zaś odrzucenia rekursu: 
Ro wysłychaniw repportu. Kommissyi Podań` i Instrukcyi, oraz wnio- 
aków. e O iakieno przy sądzie swoim Prokuratora, który | - 
lubo w sprawie ninieyszćy nie znayduie wyiaśnionóm kiedy, przez 
: kogo i pod iakiemi prawami gmina Bukownicka osadzoną została, 


za niewątpliwą rzecz iednak uznaie, iż prin: ta początek swóy_ 


bie- 


f 
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bierze lub z czisów panowania Piastów , ŻE w wielu przywi+ 
leiach nadawczych kmieciow nazywano właścicielami i dziedzicaąe. 
mi gruntów, lub z czasów panowania domu Jagiellońskiego, gdzie 


` stan szlachecki nie doszedł ieszcze do tych praw nad włościane- 


mi, do iakich ma doyść czasy późnieysze dozwoliły. ; 
Przywilóy Prymasa Uchańskiego przypada w krótce po tey epo- 


| AES 


| 
E- 
| 


ce w którty Żygmunt pierwszy na Seymie Toruńskim w roku- 


tysiąc pięćset dwudziestym ustanowił, aby kmiecie wszelkiey na- 
tury dóbr i wiosek kiórzy dotąd dzia w tygodniu nie tabiali, na- 


dal ieden dzień z łanu dla panów swoich robili, wyjąwszy tych - 


którzy czynszem pieniężnym, zbożowym lub innym jakimikolwiek 


sposobem opłacali się dworem od robocizny. 


Z tych zwyczajów i prawa, mniema Królewski Prokurator, iż 


włościanie Bokowniccy mogli być początkowo właścicielami swych | 


siedlisk, a z prawa Zygmunta I. i z nadania Uchańskiego Ery- 
masa byli od pańszczyzny robaczey wolnemi. 

Późnieysze prawa isk to konstytucyg r573- 1 1768. nic w tym 
względzie nie postanowiły, nadały tylko panom tak duchownym 


` iak świeckim prawo sądownictwa nad włościanami. Wsrzód pò- 


źnieyszych nadużyciów , nie posunęło się prawo nigdzie: tak 
daleko , iżby panem zabraniać miało wckodzić w umowy z wło- 


"ścisnsmi, i ustanawiać wzajemne prawa i obowiązki pz Kons 


trakty. 


I tak Prymas Katnkowski w rokn 1597. zmnieyszył powinności 
włościan Bukownickich, a Prymas Ostrowski przez dobrowoliy Ż 


układ 1777- zamienił daniny w natvrze dawane, na opłstę pienię- 
Źną. 
Nie masz prawa zabraniaiącego. podobnych układów a p 'ezum- 


pcya iest za tem, iż Prymasowie to tylko czynili, co >" do- 


zwaloném było. 
Chociaż więc rekurstiący odwołuie się do prawa nicznego 


zabraniaiącego alienacyi dóbr duchownych, i do konstytucyi 1768./ 


Tom 


stanowiącey; iż nawet nadania emfiteutyczne w dobrach ducha 
wnych tylko za pctwierdzeniem Królewskićm mogły być udżiela- 
ne, zarzuty te zdaniem Prokuratora nic przeciw powołauóy gminie 
-eo gdy przez nadania Prymasów nic nie alienowano, nie 

e 34 a 


` 


3 * prawem emfiteutyczne m nie nadawano: pierwisstkowe bowiem na- 
| SABER dania były od przywilelu Uchańskiego a tem _bardziey od konsty=- 
0,  „tucyi 1708% dawnieysze 1 w tey dawngsci czsów ginie slad, ia- 
R kie prawa włościanora Bukownicy pierwiastkowo nadanemi zostały: 
ss 2 4 Nie obrsżjł zatem Sąd wyrokulący żadnego wyraźnego prawa, - 
utrzymuiąc powołanych włościan przy dawnych nadaniach, nie à 
| obraził dekretů Królewskiego dwudziestego pierwszego Grudnia . 

| tysiąc ośmset siódmego, ten bowiem „dekret o tych tylko włościa» 

A (| nach mówi, którzy żadnego prawa z dawnieyszych układów nie 
SRS || mieli — nie wyrokował nad żądanie strony, gdy włościanie żą- 

dali utwierdzenia swych praw, i to otrzymali., ż 

Przydaie oprócz tego Królewski Prokurator i tę okoliczność; iż 

A pod zeszł; m rządem włościanie mog'i nabywać wiasności, i w wą 
SĘ TE tpliwych przypadkach gdzie przez prowincyonalne prawa i ustawy 
RR >. go innego postanowionem nie było, uważani byli za właścicieli 
swych siedlisk i gruntów według $. 240. tyt: VIL części IL pra- 

awa powszechnego pruskiego, Odmiana robocizny iopłac nie mógłą 
mieć mieysca tylko na korzyść poddanych stósownie do $. 145, te- 

goż prawa, tytułu i części.  Naostatek sądzi; iż słusznem byłoby 

w niższych instancyach żądanie powołanych włościan aby rekurs 

©Buiący okazał dokument donacyiny Generzsłówi Riichel; przez Krós' 
„da Pruskiego udzielony, gdyż. rekursułący w'iego tylko wszedł pra. 
wa, a w tym dokumencie możeby się znalazły oznaczone prawa 


$ ~ właściciela i włościan — S > 
Z tych wszystkich uwag wnosi odrzucenie rekursu,, 0% 
; SX: DEKA SES A GZĘ Nekea 
I R R zwzżywszy ; RSE : f 


iż powoływanie się” rekursuiącego na prawa kananiczne zabraniające 
alienacyi dóbr duchownych i na konstytucyą tysiąc siedmset sześć» 
dziesiąc ósmego emfiteutyczne nawet nadania tytko za potwierdze- 
_* niem Krolewskiem u tzielać dozwalaiącą, W sprawie obe ney naj wzgiąd 
nie zastuguie, glyż nadaaiami Pry nosów "nic alisnowanym ani pras 
wam emfiteutyczoćn wypuszczony nie, iest, lecz tylko „obowiązki 
włościan, iuż za dawhieyszemi przywil iami osiadłych oznaczenemi 
zostaly; x ; 3 i 
p zapatrzywszy się na $. 145. tyt: VII. części II. prawa powszechne: 


x 


R $ > A 3 Š S 
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(go pruskiego i pod ktò 


"nie stawały; 


y 


189 


rego- panowaniem dobra, o które rzecz, na 
skarb zabrane, i przez 
zostały, odmiana opłat i robocizny tak -daleko tylko właścicielowi 
dóbr dozwoloną była, ile przez to ciężary włościan trudnieyszemi się 


| zważywszy 2 
rzytóm iż rekursuiący takowego aktu darowizny ma osobę Generała 
Richel, od którego wieś Bukownicę nabył, nie sklada; 08 
zważywszy = 
iż zarzuconą obraza. dekretu Królewskiego dwudziestego pierwszego | 
Grudnia tysiąc ośmset siódmego roku mieysca niema dla tego, iż de- 


© kret powyższy tylko o włościanach żadnych z dziedzicami układów 


nie maiących stanowi; S 
ER ; zważywszy 
 naostatek iż zarzut wyrokowania nad żądanie strony zupełnie iest 
niengruntowańnym ponieważ wąłościanie Bukownicy tylko utrzymania 
się przy swoich nadaniach żądali, i Sąd wyrokniący tylko ich przy 
tychże nadaniach utrzymał; ? CSRO) > 
Rekurs pa początku wymieniony Aloizego Biernackiego, przeciw 
gromadzie. wsi Bukownicy, i wzaiemne stron spory- rozsądzając : 
"Tenże rekurs Odrzuca „— sumribę dwadzieścia pięć złotych w pa- 
pierze stempłowanym 0d wpisu złożoną utwierdza, takąż summe 
"rownie w stemplowanym papierze przez rekursuiącego od niniey- 
szego wyroku opłaconą mieć chce, tego na pówrocenie kosztów 
powołanym i stósownie do Artykułu 58. Organizacyi Sądu Kassa- 
cyinęgo na. zapłacenie grzywien na fundusz ubogich w summie 


sto piędziesiąt złotych skaznie — mocą ninieyszego wyroku. 
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